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Fyratiofem år äro förflutna sedan den så kallade Norges förening med
Sverige å bane bragtes.

Vid fredsslutet i Kiel den 14 Jan. 1814 afträdde H. Danska Majestät uti
Traktatens 4:de artikel oåterkalleligen och för everldeliga tider, så
väl för sig, som för sina efterträdare till Danska Kronan, till förmån
för Sverige (märken väl: för Sverige!) alla dess rättigheter och
anspråk på Konungariket Norge, hvilket (ined undantag af Grönland samt
Feröarne och Island) hädanefter skulle tillhöra H. M. Konungen af
Sverige, och utgöra "ett Konungarike förenadt mtd Sverige."

Häremot förbandt sig Konungen af Sverige, uti Fredstraktatens ö:te
artikel: att, i egenskap af Norges öfverhet, ansvara för en del af
Danska Rikets skulder, lämpad efter det förhållande i folkmängd och
tillgångar, hvilket Norge ägde till Danmark.

Genom 7:de artikeln afträdde Konungen af Sverige till Danmark Svenska
Pommern och Furstendömet Rügen.

Traktatens 14:de artikel bestämmer Hertigdömena Schleswigs och
Holsteins utrymmande af de allierade trupperneoch Svenska truppernas
inryckande i Norge, samt besättande af dess Fästningar.

18:de artikeln upphäfver den qvarstad och det embargo, hvarmed de begge
Monarkernes respektive undersåters egen dom var belagd, och hvarvid de
Hertigdömena ålagde Krigskontributioner, till ett belopp af Tolf
Millioner Riksbanksdaler, läror blifvit efterskänta.

Uti den 19:de artikeln afstår Sverige alla sina anspråk på ersättning
för de Svenska skepp och laddningar, som blifvit uppbragte af Danska
Kapare sedan freden i Jönköping; (uppgående äfven, som det förmodas,
till mera än Tolf Millio ner Riksbanksdaler, eller 24 Millioner Rdr
Riksm:t.)

Genom den första af de hemliga artiklarne, som bifogades fördragetSe
Schinkelska Min. 7:de delen p. 330., lofvade Sverige till Konungen af
Danmark betala En Million Rdr B:co; men då man härtill ville foga
orden: "/or Norges afträdande," lärer den Danske underhandlaren
kraftigt yrkat uteslutandet af detta tillägg, förebärande, att Konungen
hans Herre icke ville, det man någonsin om honom skulle kunna säga, att
han sålt sina undersåter.

Millionen aflemnades och eiuottogs icke desto mindre.

Sådan var Sveriges statsrättsliga rätt till Konungariket Norges
oinskränkta införlifvande med Sveriges Krona, under enahanda
förhållanden som storfurstendömet Finland under så många seklers lopp
var förenadt med det öfver skiljsmessan städse sörjande moderlandet;
och under samma statsrättsliga förhållanden, som, i beklaglig
åminnelse, ovilkorligt underlagt Finland det Ryska enväldet.

Härvid inträflade likväl, att Norges folk af sin Ståthållare,
Arfprinsen Christian Fredrik till Danmark, äggadt till uppror,motsatte
sig traktatens fullgörande, hvarigenom Sverige nödgades med vapenmakt
ytterligare tillkämpa sig Norges underkastelse.

Denna afslutades likväl af segervinnaren på ett sätt, som
omisskänneligen ådagalägger förbiseendet af all framtids Svensk
politik: af Sveriges intressen: af Sveriges anspråk, åtminstone å ett
yttre sken af någon ersättning för förlusten af Finland: för
afträdandet af den dyrbara provinsen Pommern, med hertigdömet Rugen,
som nu utgöra ett af Preussens, i industriell och financielt hänseende,
indrägtigare landskap, och som derjemte företedde den sista lemningen
af Sveriges fordna anseende och vigt inom det Europeiska
statsförbundet, och ett Sverige älskande och i verkligheten tillgifvet
brödrafolk.

Norges underkastelse fulländades genom den så kallade föreningen, pä
ett sätt, som ådagalägger huru Sveriges urgamla u ra och historiska
anseende, såsom ifrån hedenhös Skandinaviens mäktigaste stat, ifrån
alla synpunkter åsidosattes af Segervinnarens, den då de facto Svenska
Regentens, och af dess Svenska Rådgifvares, vid tillfället
vidunderliga, och allt annat än Svenska, politik, då, för allt hvad
Sverige vid tillfället uppoffrat, för allt hvad Sverige genom
föregångne Regenters och Regeringars oförstånd, egensinnigt
hallstarrige, falska politik och krig, vid fredsslut lidit, Sverige nu,
vid det gynsamma tillfället, för sina gäckade förhoppningar afspisades
med den, blott alltför skenbara glansen af en dubbelkrona, åt sin nyss
uppkomna Regentslägt; och med den, för Sverige nära nog hånande,
benämningen af en förening med Konungariket Norge, till namnet, men i
verkligheten ingenting mindre än en sådan.

Uti första conceptet till fredsfördraget med Danmark hette det: "att
Norige skulle införlifvas (incorporeras) med Sverige," och lärer det
varit på H. K. H. Kronprinsen CarlJohans uttryckliga begäran,
ordställningen förbyttes till den uti sjelfva Traktaten förut
anfördeWäktaren den 5 Juni 1858.." — Den inre tanken vid detta
förfogande torde icke nu vara tillständigt att utleta; men tillgänglig
för historieforskaren, kan den i en framtid ej undgå den kritiska
analysen.

Huru H. K. H. Kronprinsen Carl Johan före utförandet tänkte sig
Sveriges besittning af ISorge, belyses uti ett hans bref till
Prinsen-Regenten af England, dal. Stockholm d 19 Sept. 1812 — — — — — —
— — — — — — — — — — — — — — "Finlands förlust är i allt för friskt
minne hos Svenskarne, (or att allmänna meningen icke längesedan skulle
varit be tänkt på medlen, att återeröfra denna provins. Det har derföre
varit nödvändigt, alt innan jag riglade Sveriges ansträngningar till
Kontinenten, jag vinnlade mig om, att popularisera ett system, hvilket,
i mängdens ögon, aflägsnar de fördelar, Sverige skulle kunna hafca
förvärfvat, om det förbundit sig med Frankrike; och enda medlet att
komma till detta resultat, på samma gång man afser Sveriges sanna
intressen, är förvärfvandet (!) af NorgeSchinkelska Min. — 7:de delen,
Bilag. N:o 1.."

Svenska folket har under nära ett hälft århundrade tålmodigt åsett sina
Representanters skygghet, att offentligt undersöka och granska,
huruvida den så kallade föreningen med Norge i verkligheten medfört åt
Sverige de fördelar, som de maktägande under tiden visat sig
tillerkänna den, då de i synbar måtto gjort intet, för att jemna de,
allt ifrån dess början, föreningen vidlådande missförhållandena för
Sverige, hvilket gerna måste medgifvas hafva varit svårt, sedan de till
följe af en vid tillfället rådande högsta viljas dolda afsigter och dub
belspel, traktatmässigt blifvit stadfästade.Om ifrån det ofvan, till
populnrisering ibland Svenskarne antydda systemet, tanken förflyttar
sig till systemets bringande till utveckling och verkställighet, då
alla medlen dertill voro eröfrade och vundne, så häpnar man för slut
satsen och skyr att uttala den.

Tiden har åtminstone synts mig nu vara inne, att till tals inom
Riksdagen bringa detta riksvigtiga ämne.

Härvid framställer sig först den frågan: under hvilket slags benämning
inom statsrätten Norges förening med Sverige kan hänföras? och den
lärer, oaktadt allt advokatoriskt polemiserande för och emot, icke af
Norrmännen vilja antagas annorlunda, än såsom en blott
personal-förening, uti den genom Föreningsfördraget gemensamma
Konungens person. — Stang, uti sin Kongeriket Norges Konstitutionelle
eller Grundlov bestämte Ret, sid. fil, anser svaret obestämdt ; men
kommer likväl, emot den i Norge drifna åsigt, till den slutsatsen, att
föreningen inå hänföras till verklige Statsföreningar (Uniones
civitatum) och tillika till de reelle och lika (reales et sequales)
etc. etc.

Föreningsfördraget har ända ifrån sin början, med mer och mindre
afvoghet emot Sverige, af Norrmännen ensidigt och uteslutande i
syftning al' deras fåfänga, varit tolkadt.

Genom den, den 14 Aug. 1814 af den svenske segervinnaren, i Moss
afslutade Konventionen, hafva Norrmännen i åtskilliga fall kunnat från
egennyttans synpunkt visa sig handla i deras rätt, då de, under
förbiseende af likhet i skyldigheter, ända till ytterlighet emot
Sverige, drifvit anspråken å fullkomlig likhet i rättigheter; men icke
alltid med afseende å den tacksamhetskänsla, hvaruti Norges folk borde
känna sig stå till Sverige för en, efter seklers frånvaro, återvunnen
sjelfständighet, och för den egendomliga grad af konstitutionel frihet,
som genom Sveriges uppoffringar af blod, af dyrbaraoch kära landskaper
och af penningar, blifvit ensamt Norges anpart uti den så kallade
Föreningen, utan några för Sverige motsvarande fördelar.

I logisk slutföljd framställer sig härvid otvunget den frågan: företer
historien något exempel af en Personal-förening, ensamt uti den
gemensamma Regentens person, emellan 2:ne konstitutionella stater med
så olika statsförfattningar, som Sveriges och Norges? Uti hvilka efter
de maktägandes och deras anhängares understundom yttrade åsigler,
Konungen i Sverige äger allena styra Riket: då samme Konung i Norge
måste ovilkorligt ställa sig till efterrättelse 3:ne Storthings
sammanstämmande beslut.

Huru har det varit möjligt, att under sådana förhållanden tänka sig
någon, för båda folken ömsesidig nytta bringande, verklig, uppriktig
och allvarligt menad förening, på så lösa grunder, som de, å hvilka den
så kallade föreningen emellan Sverige och Norge visat sig hafva varit
uppgjord!

Hvilka blefvo väl följderne af Svenska och Polska Kronornas förening,
blott på ett och samma konungabufvud? Hvilka fördelar tillföllo,
särdeles Sverige, ifrån Kalmare-Unionens Regenter? Historien
ådagalägger det; men man synes vid afslutandet af Konventionen i Möss,
likasom vid don, ifrån den Norska Grundloven utskrifna Riksaktens
biträdande af Rikets Ständer den 6 Aug. vid Urtima Riksdagen i Stock
holm 1815, hafva alldeles förbisett, att Sverige egde en hi storia,
några minnen, någon nationalära, något politiskt an seende att häfda.

De närmaste följderna blefvo också, att Norge, som under 400 år seglat
under den Danska suveränens flagga, försmådde att till ett
föreningstecken emottaga den urgamla Svenska, som Svenskarne oåtsporde
tåligt sågo utbytas moten för dem främmande och för deras historiska
minnen föga smickrande tillsats.

Härtill hörer äfven Norrmännens jämmer öfver, i deras mening, Norge
förnärmande plats-tilldelning inom Unionsvapnet på vårt Svenska mynt:
uti inseglet å ifrån Svenska myndigheter utgående publika akter och
handlingar, såsom ett slags åsidosättande af den Norska
Stats-suveräneteten, för hvilken Norge likväl ensamt står i
förbindelse, till Sverige.

Sammanhanget med de lika skyldigheterna upplöser sig emellertid
skenbarligen uti de gemensamma bidragen på det sätt: att då Sverige
till Första Hufvudtiteln (Riksgäldskontorets bidrag inberäknadt)
skattar 1,601.400 R:dr Riksmynt, lemnar Norge 444,000 R:dr R:mt; då
Sverige till Diplomatiska Representanter i utlandet skattar 479,000
R:dr R:mt, bidrager iXorge endast med 200,000 R:dr R:mt. Norges bidrag
till Handels- och Sjöfartsfonden, afsedt till Konsulaternas aflönande,
har behandlats så godtyckligt, att det, Sverige oåtspordt, ömsom
nedsatts, ehuru vid sista Storthing åter något förhöjdt; och anse sig
Norrmännen äfven härutinnan alltid handla i deras rätt. — Det ar blott
vi Svenskar, som i Norrmännens, och troligen i Unionsstyrelsens ögon,
inom den s. k. Föreningen icke hafva någon annan rätt, än att draga den
ojemförligt tyngsta delen af skyldigheter, under en, ifrån Norska sidan
alltför ihärdigt påstådd, i många fall för oss förödmjukande blott
likhet i representation i utlandet.

Under det Danska väldet hade Norge redan år 1763 att underhålla en
krigsmakt af 22,533 man, med tjensteåligganden och förflyttningar inom
samtlige de Danska staterne. (Se Norges Statistik, fremstillet ved M.
Braun Twethe pag. 321.) Kort före skiljsmessan ifrån Danmark utgjorde
de Norska stridskrafterne till lands, åtminstone på papperet, 23.012
man,det förra 3, det sednare 2 3/5 procent af landets, vid hvardcra
tillfället, varande befolkning.

Antager man, såsom Norrmännen sjelfve, sistnämde styrka såsom
nödvändig, i anseende till en främmande, temligen mäktig landtmakts
grannskap; så skulle Norge, efter samma beräkningsgrund nu, om det icke
kallades förenadt med Sverige, nödgas hålla en landtarmée af 32,922
manTwethe, sid. 325., och dess utgifter för landtförsvaret skulle,
under sådana förhållanden, i stället för 760,000 Speeier, som mil
itairbudgeten upptager för den till 12,000 man efter föreningen
nedsatta truppstyrkan, uppgå till 2,026,000 Speeier. Norge har således
blott i detta afseende genom föreningen vunnit en årlig besparing af
1,266,000 Specier, eller 4,905,000 R:dr R:mt; när Sverige deremot.
genom den s. k. Föreningen, icke uti sin försvarsstyrka vunnit ned
sättning af kostnaden för en enda man.

Deremot har Unionskabinettet, till följd af den s. k. Föreningen,
ansett sig föranlåtet att, genom Traktaten af den 21 Nov. 1855, äfven
inkasta Sverige uti ett komprometterad! förhållande till Ryssland, då
Traktatens föremål endast synos varit ett försigtighetsmått emot Ryska
inkräktningar uti Waranger-fjorden, och endast afse, att trygga Norge
emot ett vådligt intrång af obudne gäster; hvarföre det också lärer
vara här före, som bevakningen äfven af Sveriges ej obetydliga
intressen uti S:t Petersburg, sednast blifvit anförtrodde åt en
Norrman.

Norska Grundlovens 25 § förbjuder andra än Norska truppers
stationerande i Norge under fredstid. Man må således icke neka sitt
erkännande af den maktägande tankens långt utsträckta beräkningar, då,
af Sveriges Konung, vid den Norska Grundlovens antagande den 10 Nov.
1815, möjligheten förutsågs, att behöfva ett Norskt Garde i Stockholm:
och att Norska Grundlovens 25 § i sammanhang härmed,under åsidosättande
af så mycket annat, så inrättades, att Konungen i Sverige der,
grundlagsenligt, kan hafva ett Norskt Garde af frivillige.

I Sverige synes Konungen, åtminstone af Grundlagen oförhindrad, att
efter "odtGnnande i landet indraga hvilka främmande trupper som helst,
blott han, eller någon annan, betalar dem; och Norges
Grundlovs-stiftare visa sig i detta, som i andra fall, varit mera
uppmärksamme att värna Norges frihet i allt, än de, Svenske varit det,
då ett sådant stadgande emot främmande truppers stationerande i Sverige
under fredstid, likväl ägt tillgång till en varnande anledning ifrån
den tid, di en af Sveriges parisregeringar 1743 föranstaltade 12,000
Ryssars öfvervintrande och stationering uti våra Svenska städer.

Det ända till sednare tider beståndande så kallade Familje-fördraget
med Ryssland lemnade också alltid tillgång på en sådan hjelpsändning
för ordningens vidmakthållande inom vårt land.

Observeras måste det äfvcn, att det var först efler 1848 Svenska
Regeringen föll på den tanken, att begagna den Norrska Grundlovens
tillstädjclse, att med Norrska skarpskyttar förse vår Svenska
hufvudslad.

Bland de många bevisen å Norrsk ovilja emot allt hvad som inom
föreningen utgår ifrån Sverige, och å den retliga sinnesstämnfng, som
hos Norrmännen ofta gifver sig tillkänna, må äfven nämnas sista
Storthingets afslag å Unions-Konungens proposition till båda de
respektive Ländernes representationer: "Att laga kraftägande Domar och
Utslag i det ena af de förenade Rikena, skulle få exekutif kraft i
Gods, äfven i det andra." Således en fråga om full reciprocitet; och
yttrar sig hiirom en Svensk publicist, medanledning af frågans
behandling så väl inom som utom Storthinget:

"Att publicisterne på hvardera sidan gifvit prof på en ej ringa
öfverdrift, de Norrska, neml. på en verkligen respektabel öfverdrift i
anspråk, de Svenska på en knapt förklarlig öfverdrift i
undfallenhet"Wäktaren dea 29 Maj 1858..

Ett annat lagförslag, som förelades scdnaste Riksdag och Slorthing, och
som afsåg regleringen af hvardera Rikets handelsförhållanden inom det
andras område, föranledde efter vanligheten Norrska Storthingets
afslag; hvaremot naturligtvis ingenting är att invända, då Norrska
Storthinget äger en, af ingen bestridd rätt, att älven förbise sitt
lands omisskänneliga fördelar; men det anmärkningsvärda ligger uti den
föreva rande ton af vresig misstänksamhet mot Sveriges alsigter, som
städse gifver sig luft emot grannriket, och hvara det torde tillålas
mig anföra ett bevis, uti en Storlhings-mans yttrande inom Thinget, då
det omnämnde förslaget afhandlades, och hvarvid orden lära fallit som
följer:

"Man har fra Svensk Side fordringer og fordringer i det uendlige; i
Behandlingen af ncervcerende sag (propositionen angående regleringen af
hvardera Rikets handelsförhållanden) har man havt anledning til at
erfare, at der endog har vceret sigtet efter en Toldförening, der vilde
have bragt oss i ett ruinerende Provindsielt forhold; vore indre
ekonomiske og financielle Sager maa vi kunnc raade over uden at vende
Blikket mod Naboen."

Citatet anföres såsom ett af de otaliga bevisen å den vänligt
broderliga sinnesstämning, som inom Norge är rådande emot Sverige.

Denna uttalar sig äfven med en särdeles uthållande bit-terhet emot de
unionclt diplomatiska angelägenheternas förvaltande utaf endast inom
Sverige ansvarige Embetämän : och med Norges sjelfständighetsifver har
det redan gått så långt, alt rann i Norrska Blad sett yttras, såsom
Norge statsrättsligt tillständigt, att påkalla någon vänskaplig
främmande makts biträde, i fall man inom Norge skulle anse dess, sedan
1814 så kolossalt stegrade Statshöghet, genom förslager ifrån Sverige
hotad.

Hvad särskildt den så kallade Unionens representation hos främmande
makter vidkommer, så sakna i detta afseende de Norrska fordringarne å
jemnlikhet med Sverige allt slöd både uti Grundloven och uti Riksakten.
— Utlandet känner icke något annat konungarike Norge än det, genom
Traktaten uti Kiel ifrån Danmark afsöndradc och med Sverige förenade,
till följd hvaraf Unions-representationen tillhör och måste ensamt
tillhöra Sverige, såsom det främsta af de förenade Rikena. — Striden
härom hade bort blifva, och hade säkert blifvit ganska kort, förutan
Svenska Kegeringarnes efter gifter i detta, som i alla andra fall, der
det varit fråga alt värna den slatsböghet, som inom Unionen ifrån alla
synpunkter måste Icmna Sverige främsta rummet; och hvilket åtminstone
icke af Svenska folket ännu blifvit bortskänkt, om det också af dess
fullmäktige, så väl hftgsle, som högre och lä«re. varit lemnadt utan
uppmärksamhet, då det som bäst bort iakttagas.

Norges Grundlovs 14 § lyder: Ibland annat — — — — — — — — — — — — — — —
Till Statkolder udruevnes enten en Norman eller en Svensk.

Oansedt delta stadgande uti Norges Grundlov, pågår inom Norge en stark
agitation för Svensk mans uteslutande ifrån denna, uti de primitiva
Unionsförltållanderna i tydlig och positif lag betydelsefulla
befatlning. — Förslag häromingafs till sednastc Storthing, och Svenska
Regeringen har härvid, likasom vid alla andra tillfällen, jjifvit, en
närande luft åt Norrmännens oafbrutna bemödanden, att undanrödja allt
hvad som i deras ögon kunde hafva något sken af en inom Unionen
underordnad ställning till Sverige.

Svenska Regeringen lärer icke velat inse, att detta embetes successiva
tillsättande ined Norrmän, och slutligen under en lång lid lemnande
obesatt, skulle hos Norrmännen förele en kärkommen anledning att söka
upphäfva sjelfva embetet, för att undgå den förargelsen, att se det
anförtrodt åt en Svensk.

Norrmännen ådagalägga en alltför långt drifven ömtålighet för allt, som
i det ringaste kan antyda ett underordnadt eller ett blott vid sido
stäldt förhållande, som, vid en verklig real-förening med Sverige,
skalle såsom det svagare, ovilkorligt alltid vara Norges plats inom
Unionen, uti hvilken det efter all rimlighet inträdt, endast såsom ett
accessorium. icke som ett principale.

Den allmänna andan i Norge synes föreställa sig, att det borde heta:
att Sverige är ett Konungarike, förenadt med Norge, i stället att det i
Traktalerne ej allenast heter, men måste heta, att det är Norge, som är
förenadt med Sverige. — Att ett, ifrån Sverige helt och hållet
afsöndradt Norge, kan för Norrmännen innebära någon fördel, lärer
blifva svårt att ådagalägga: men att Sverige ifrån Föreningen icke
hämtat något annat gagn, än att Danmark genom förlusten af Norge
blifvit beröfvadt en betydlig del af sina utvägar till dessa anfall
emot Sverige, som snart sagdt vid hvarje tillfälle, då vårt
fädernesland befunnits i någon delo med vår öfvermägtige östra granne,
ifrån Danmarks sida ägt rum, är så i ögonen fallande, att det ej
behöfver utförligare bevisas.

Den Svenske Regentens och Föreiiingsstiflarens politik,visar sig allt
ifrån fredsslutet i Kiel. ända till och med konventionen i Moss, icke
liafva afsett något högre mål, än den dynastiska glorian, att regera
2:ne riken, inom livilka dot svagare uti sjelfva Föreningsfördraget
lemnades anledningar, att nära anspråken på undanrödjandct af allt, som
åt det mäktigare riket och talrikare folket kunde antyda ens del minsta
sken af yttre företrädesrätt.

Divide et impera! synes omisskänneligen hafva legat på botten utaf
Föreningsstiftarens dynasti-politik. Norrmännen hafva i deras sätt att
tolka Föreningsfördraget yrkat eftergifter i allt, som i ringaste mån
kunnat antyda en supremati för Sverige.

Svenska Regeringarne hafva äfvenlcdes varit eftergifvande i allt; och
detta i naturlig följd af Regentens mera maktägande förhållande inom
den mäktigare staten, än inom den svagare, der han blott är folkviljans
lagbundne verkställare.

När föreningen icke afsåg en verklig och innerlig förening nationerna
emellan, kunde derigenoin icke uppkomma någon starkare kraft, hvarken
till gemensam förkofran eller gemensamt försvar.

I sjelfva verket är förenade länder emellan ingenting så försvagande,
som det ena landets afundsjuka och misstänksamma ovänlighet emot det
andra.; och sådan har likväl omisskänneligen sinnesstämningen inom
JNorge varit emot Sverige, allt ifrån föreningens början; då man
deremot inom Sverige utmärkt sig genom idel eftergifter och
undfallcnhet.

Ingen kan högre än jag värdera den Norrska Statsförfattningen och den
derifrån utgående Norrmännens aktningsvärda känsla lör frihet och
sjelfständighet; men såsom svensk är jag berättigad till det påstående,
att Norrmännens sjelfständighetskänsla aldrig bort anse sig förnärmad
af det främre rum inom föreningen, som obestridligen på grund af all
rättsprinciptillkommer Sverige; och att det ingalunda hos Norrmännen
ådagalagt någon sant fosterländsk politisk blick, att söka bestrida
detta.

Ensamt uti den uppgiften, att Norge till Unionens upprätthållande blott
skulle erlägga 5/17-delar emot Sveriges 12/17-delar, ligger, i min
tanka, all den erforderliga bevisningen, hvilketdera af de båda rikena
den yttre representationen för Unionen tillkommer. Det öfvergår niira
nog all fattning, huru Unionens stiftare från Sveriges sida frånträdt
allt afseende å dess urgamla sjelfständighet; å dess fordna historiska
betydelse; å alla dess minnen; då det i Riksakten medgafs, att vid ett
nytt Konungaval (hvars behof Gud nådeligen afvände!) det skulle kunna
komma att bero på den förseglade sedeln, att Norge skulle tillsätta
Konung i Sverige, som likväl gifvit Norge den så kallade föreningens
första konung.

Jag tror, att ett Norge för sig sjelft skulle för Sverige, i farans
stund, förete elt vida mäktigare och kraftigare stöd, än af alla
Unions-komittcer för det gemensamma försvaret torde kunna åstadkommas
eller hitintills åstadkommits.

Som jag icke inser, huru den. genom Föreningsfördraget införda
personalföreningen uti den gemensamma Konungens personlighet de båda
Rikena emellan, skulle kunna upphäfvas; så vore jag, som svensk, mycket
villig, att tillerkänna Norge rättighet till en af Unionen oafhängig
helt och hållet egen representation i utlandet; likväl, att det dervid
komme att heta konungariket Norge, men ingalunda Norge och Sverige, som
anspråken nu äro; och mig obekant, om det icke med öfverseende från
vårt Kabinett så benämnes af de, genom Norrmän för närvarande beklädde,
alltför betydliga ministerplatserne i utlandet.

Jag skulle, med ett ord, för Sveriges räkning mycket gerna flnna mig
uti alla de eftergifter Norrmännen yrka emotSveriges formella
företräden inom Unionen, blott meil det enda vilkor, att benämningen
"Förening'' finge för de båda Rikena helt och hållet utgå; och att
såmedelst den dunstbild af ära, nytta och politisk vigt, som man under
nära 50 år för Sverige sökt tillägga Föreningen, måtte, såsom ett
innehållslöst ting, skingras och försvinna.

Då de Unionella förhållandena inom Norrska pressen, så väl som inom
Storthinget, blifvit behandlade på ett sätt, som understundom ådagalagt
det föga värde, man i Norge fäster vid Norges förening med Sverige; har
det synts mig vara tid, att Svenska Folkombuden äfven bryta tystnaden;
om de, likasom jag, äro öfvertygade, att man äfven inom Sverige äger
grundade anledningar, att för ingen del prisa föreningen, sådan den af
Norrmännen uppfattas, eller alt i minsta mån hålla på dess fortfarande
bestånd.

Jag har föreställt mig, att en klok politik bjuder lagstiftningen, alt
under den lugna tiden söka undanrödja anledningarne till den osämja och
till det split, som en gång i farans stund kunde blifva högst
äfvcnlyrligt för de båda folkens politiska sjclfbestånd.

Jag förbigår alldeles den traktatmässigt garanterade de båda rikenas
personalförening uti Dynasti-Chefens personlighet, ehuru ofördelaktig
den, \id den fria undersökningen, kunde förekomma.

Att väl, och till inncbyggarncs fullkomliga belåtenhet, styra ett rike,
är redan en hög, en stor och ej så lätt upphunnen uppgift; att styra
2:ne, genom sedvanor, olika folkelement och organiska lagar, om
företrädesrättigheter sinsemellan tvistande folk, torde vara ett
problem — i längden ännu svårare att lösa.

Jag har uppfyllt mitt syfte, om denna min ofullständiga framställning
kan föranleda Rikets Ständer att taga Förenings-förhållanderne uti ett
närmare skärskådande; och gör jag mig förvissad, att Rikets Ständer då
skola inse vigten och det obestridliga behofvet af en noggrann och
allvarlig revision af Föreningsfördraget. I öfvertygelse härom föreslår
jag vördsamt, att Rikets Ständer uti underdånig skrifvelse anhålla, det
Kongl. Majestät måtte täckas till Sveriges Rikets Ständer och till
Norges Storthing afgifva nådigt förslag, huru Föreningsfördraget må
kunna ordnas till de båda folkens mera ömsesidiga belåtenhet, för att,
så vidt möjligt är, derigenom förekomma en förr eller senare
inträffande allvarsammare föreningsförhållandernes brytning.

Jag anhåller om remiss af detta mitt anförande till Ekonomie- och
Besvärs-Utskottet, samt om memorialets communicerande med de öfrige
Stånden, i hvilket afseende de erforderlige exemplaren bifogas.
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